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A mesék jelene és miultja

- Iancu Laura 6sszegytijtott meséi Csangofoldrol -

(Megjelent: Pannon Tiikér 2011.)

Iancu Laura a moldvai Magyarfaluban szliletett (1978). Csangémagyar iro,
kélté. Hatgyermekes katolikus csaladban nétt fel. Kényszeri kétnyelviiségét
tizenkét évesen kétlakisagra cserélte. Csikszereddaban jart kézépiskolaba,
egyetemi tanulmdnyait Budapesten folytatta, évodapedagdégusként, majd
teologus-hittantandarként diplomazott. A BCE Szdzadvég Politikai Iskolaban
politikai szakértéként, a Szegedi Tudomdnyegyetemen néprajzosként végzett.
Jelenleg a Pécsi Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszékén végzds PHD hallgaté.
A nem szokvdanyos életrajz nem szokvanyos tehetséget sejtet. 2000 6ta tébb-
kevesebb rendszerességgel jelennek meg irdsai. Természetesen a Moldvai
Magyarsag szerkesztdje mind a mai napig, de az Irodalmi Paholyé is. Tudatos
csangéomagyar sajtomunkas. Verset ir, néprajzos szakdolgozatot, sajdtos
politikai publicisztikat. Fiatalon is nagy népszertuségnek o6rvend. Szerepel
szinpadon elbéaddként, verset mond, ha hivjak, kenddzetleniil ir személyes
véleményt kézéleti kérdésekrol.

Iancu Laura sajatos — mondhatnam archaikus - jelensége a magyar
irodalomnak. Olyan vilagbdl joén, ahol a mult szazad végi tajnyelv él ma is, a
gondolkodas pedig még régebbi mintakat koévet: azt a magyar paraszti
mintat, amit Balin Sandor szakralis alapu vilagképnek nevezett. Ennek
mukddeésére jellemz6, hogy a vallas az egész életet megszenteli, a hétkéznapi
élet jelenségei is kultikus tavlatot kapnak, igy a munka és a szorakozas
ritualéi is 6rzik az archaikus jellegtiket, ,megszentelt ritusossagukat”. A
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hétkéznapi élet tertiletén, a csaladban, a gyereknevelésben egyarant jelen
van a hit, mintegy épitékéve annak. Igy emlékszik erre lanacu Laura:
Tekintélyelvti nevelést kaptunk. Mindig fel kellett nézni apamra, anyamra,
iddsebb testvéreimre. Akik viszont felemelt karral, ujjal az égbe mutattak...
Nem magukért akartak ilyennek vagy olyannak nevelni. Ugy érezték, felelések
azért, hogy a gyermekeik foltekintsenek. Minél magasabbra. Errol
végelathatatlanul hosszan lehetne irni... pontosan azért, mert amolyan mitosz
mar az életemnek ez a része. Az ember diskurdl vele, szeliditi, vallatja?. — Ez a
mitikussag, amelynek gybkere a gyermekkorban volt, hatarozza meg ma is az
iffa kolté és néprajzkutatdé minden tevékenységét, irjon bar éppen verset,
vagy gyujtson mesét...

O a mitoszok vandoratra indulé slegkisebbje”, aki hosszas hanyodasok
és probatételek utan megszerzi azt a bizonyos kiralysagot, amit egyedul
érdemes a vilagban megszerezni: a szellemi kiteljesedést, az emberi létezés
szellemi gyokereihez valo életteli kapcsolodast. Bar az indulas nagyon nehéz
volt, a mesei szegénységd itt valodi szegénységet jeldl: egy hatgyermekes
csango katolikus csalad gyermekeként, raadasul két ,fél-nyelvet*” birtokolva
ostromolta meg a magyar irodalmat, és nyert bebocsattatast, lett magyar
koltévé. Ahogyan az altala gydjtott egyik mesében, a ,,Z6d Péterben” torténik,
6 is ,megalmodta”, hogyan lehet szegénylegénybdl Fehér kirdllya valni. De
miel6tt ezt az analdgiat végigvinnénk, érdemes egy kissé elkalandozni a
mesék vilagaban, mélyebbre menni magaban a mesében, hogy ne csak
felilletes parhuzamot lassunk az élet és a mese kozott.

A mesék gyokerei egyrészt lélek mélyén, masrészt a torténeti multban
vannak. Ha megvizsgaljuk a mesék és a torténeti mult kapcsolatat,
lathatjuk, hogy a mese vissza tud vinni minket a bennuiink lévé archaikus
tudathoz, amely tarolja az emberiség valamennyi kincsét, az archetipusoktol,
6sképektdl kezdve a szimbolumokon at egészen az emberben 1évé képességek
kitagitasanak a lehet6ségéig. Az archaikus tudas - amely nem ismeri az
absztrakciot — a vilagrol, az eredetrél, kezdetekrdl valéo komplex tudas, amely
nem a multbél szarmazik (bar a multban latjuk kivetiilni), hanem a tudat
tudatfeletti allapotabdl, abbodl az idébdl, amikor minden gondolat, kiejtett sz6
vagy cselekedet hato és alakitdé eréként volt jelen az ember életében, aki
ennek tudataban is volt. Az archaikus tudas egyfajta magikus tudas, azaz
olyan ritualék 6sszességét érthetjik alatta, amellyel az ember alakitani és
formalni tudta a vilagot, mert allandoan valtozo erék 6sszességének latta, és
hitt abban, hogy a természeti folyamatok befolyasolhatok. Az archaikus
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¥ A mesében a szegénység nem fizikai szegénységre utal, hanem olyan allapotra, amelybSl gazdagsag csak a
szellemi kiteljesedés révén valhat!
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tudat egyfajta ,gondolkodas feletti gondolkodas”, amelyet a mese ugy ir le,
hogy ,a gondolatnal is sebesebben” lehet vele ,koézlekedni”.

A mesei szimbolumok el6hivjak az ember tudatabol az archaikus mult
eseményeit, valamint azt a tudast, amikor a hierarchia helyett még a
komplexitas volt a dolgok elrendezésének alapja, az ember azonossagot
tételezett fel 6Gnmaga és mindama 1étezé kozott, amit élének tartott, legyen az
kd, fa, fl, virag vagy természetfolotti lény.>

A szimbolumok egysége mogott ez az egységes vilagkép munkal, igy
egységes kultuara jott létre, amelynek megsziinése, feloldodasa nagyjabol mar
a mult szazad koézepére szinte teljes egészében megtortént (,szigetként”
lelhettink csak ral). A szimbolumok univerzalisak, megjelentek a népi élet
népkoltészet és mese — mindenhol ugyanazok a gydkerek (szimbolumok)
érheték tetten. Ez volt az a vilag, amelybdl lancu Laura jott, és amely altal
minden latszolagos hatrany ellenére o6riasi ,elényre”, szinte behozhatatlan
nyereségre tett szert, hiszen koltészete és ezzel egylitt gondolkodasa is egy
meélyebb és elevenebb kapcsolatot mutat az emberi gondolkodas archaikus,
»Szellem-telibb” részével. Ez a kapcsolat azért is fontos, mert a mai élet, a
mai mentalitas, a mai modernnek/posztmodernnek nevezett létszemlélet
lényege éppen az elszakitottsagban van, a levalasztodasban a gydkerekrol. Es
akkor jon egy csango6 lany, aki hozza magaval elfeledett, mar régen csak
irodalmi alapanyagbodl és néprajzi gyujtésekbdl ismert vilagszemléletét, nota
bene, bizonyitékul azt is bebizonyitja, hogy a huszonegyedik szazadban még
jelen van Csango6foldon, egy kis faluban maga a mitosz, mert még mindig él...

Mese- és ,mas beszédek”- gyljteménye, amely Johofiu Janko cimmel
jelent meg, ennek az archaikus gondolkodasnak a jelenlététre utal, amelyben
a mese még mindig megtartotta azt a szerepét, amely valamikor oly fontossa
tette a nemzedékek kozotti tudas-atadasi folyamatban: egy egységes
vilagképet ad at, amelyben ugyan formalisan egyszerre vannak jelen a
keresztényseégre jellemzé elemek, és a mult samanisztikus vallasi elemei is,
de ezek békésen megférnek egymassal. Ez a rendszer, vilagkép nem
intellektualis, hanem érzelmi, érzéki jellegi. A mesékben, ,beszédekben”
megjelend szimbolumok nyelve konkrét, de érzékelheté modon fejez ki elvont
vallasos tartalmakat, raadasul a mondokakban, raolvasasokban meég ott
rezeg egy valamikori samanisztikus természetvallas analogias
gondolkodasanak emléke. Itt még minden élményekre éptil, nem tartalmaz
spekulativ, elvont elemeket, tele van megélt, atélt szimbolumokkal. Ez maga
az archaikus mult, ami jelenként mutatkozik meg, létszemléletként, amely
életvezetési mintait valami szamunkra mar régen elveszett egységes-
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magikus - vallasos létezésbdl kapja. Erre utal az a lélegzetelallitoan szép
parbeszéd lancu Laura és édesanyja kozott, amit az el6szoban olvashatunk:
Edesanydm hajnal elbtt versenybe szdllt a nappal; beszélt is néha, mire
gyakorta félébredtem. , Kivel beszél — kérdeztem — még a kutya is alszik”. ,A
lelkemmel” - okitott. Mdaskor pusztan busult, égtelen volt a szeme, szava
gyaszos, keze mint szobor. A mult 6rékité maradandésaga. ,Mid fdj anyam? —
kérdém ilyenkor. ,,A lelkem” — lehelte.

Innét mar lehet érteni, hogy miért lesz kolté a kis csangé lanybol, aki
mar gyermekként is a ,lélekkel” talalkozott, a 1lélekkel, amelyhez nem kell
kozvetité, nem kell pszichologia, csak a Napba kell tudni nézni, ahogyan a
mesében ez még termeészetes volt. Mert mesén, vagyis valodi, €lészoként,
élébeszédként, lélekbeszédként kapott utravaloval felnéni bizony hatalmas
esély az élethez, hatalmas esély a , kiralylannya” valasban, a magunk
kiralysaganak/egész-ségének megteremtésében. Hiszen errél szol minden
mese: a lehetdéségekrél, amelyek életink minden pontjan léteznek, amelyek
altal megvalosithatjuk az almainkat, ahogyan a Zdd Péter mese hése, akit
Kriza Janos gytjteményébdl Alomidté fiukénté ismertiink meg. Zéd Péter igy
fejti meg a feladvanyokat, ahogy az almokat szokas?, megkeresi a ,lelkiket”,
megkeresi az analogiakat, folfejti a szimbolumokat, hogy megvalosulhasson
az, ami mindig is lehetséges volt, és ami ma is lehetéségként adva van
minden egyes ,léleknek”: az élet teljességében valo ,részesedés”...

A lancu Laura altal gytjtott meséknek nem az az érdekességuk, hogy
valami vadonattjat adnak hozza a magyar mesérél valdo tudasunkhoz -
szinte mindegyik mesét ismerjik mar valamilyen feldolgozasbél. Hanem
éppen az, hogy ismerjuk, de feldolgozasokbdl, régi gytjtésekbdl, itt viszont a
mindennapi életbe agyazva jelennek meg, - nem lényegtelen, hogy a magyar
nyelv egyik legarchaikusabb rétegére is ravilagitva - mintegy részei annak a
tudasatadasnak, amelyrél mar beszéltink. Ez a nemzedékrél-nemzedékre
valo tudas-atorokités volt a ,lelke” és egyben a ,konkrétsaga” a mesélésnek,
amikor a mesehallgatdo megkapta az élethelyzetekre valo reagalas, a
ysmegoldas” képességét, tudasat. Minden mese egyben egy életbeli szituacio,
egy lelki képlet megoldasi mintajat hordozza, amely a hallgatoban mintegy
beltilre kertlve muikédhet, valhat ,sorvezetévé” az élete soran. S ez nem
valamiféle targyi tudas, sokkal inkabb egyfajta életminta-adas, amelyben az
ember, mint lélekkel biré lény kap utmutatast, mert beavatast szerez a
slehetséges” vilagaba, abba az azonossagba, ami athatja a létez6 vilagot.

Korunk tragédiaja, minden valsaganak alapja, hogy ennek
valosagossagaban mar egyre kevésbé hisztink. De mégis ez az, ami azokat a
kozosségeket még mindig élteti, ahol ez eleven kulturaként képes muikddni,
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ahogy a csangokat (bar ott is egyre halvanyul6 formaban), vagy a még 1étezé,
ma primitivnek nevezett, térzsi létformakat. De ez hatja at a koltészetet,
magat a muvészetet, ez az alapja minden ,blélek-beszédnek”, spiritualis
élménynek. S hogy ez mennyire athatja Iancu Laura gondolkodasat, arrol
valljon 6 maga: ,...Csak egy darabbdél dall6 ember vagyok. Aki viszont
nyujtézkodik, mert azért van. A névekedés egyébként is az emberbe van
kédolva. S miutan az ember nemcsak 6nmagaban van, hanem kézdésségben él,
ezért a jobbik, szebbik kezével néha a kézdssége fejét is megsimogatja. Ezt
sem a muvészet, sem a tudomdny nem tiltja meg. Az etikai és a szakmai
kérdések és problémdk a simogatdas hogyanjara vonatkoznak. Egyébként, ha
az embernek van ott beliil valamije/valakije, akivel a dolgokat meguvitatja,
akkor esélyes, hogy megmaradjon a kézéputon.8 - Mert az Gt mindig kézépen
van, tehetnénk hozza, ha valoban rajta vagyunk. Ehhez inspiraciot és mintat
adhat lancu Laura is — verssel, prozaval, gytjtéssel egyarant.
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